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ONSOZ

Giris: Tiirkiye insan Haklar1 Platformu, 20 Agustos 2007 tarihinde gézaltinda tutuldugu Beyoglu-
Taksim Polis Merkezi Asayis Biiro Amirligi'nin ek hizmet binasinda, kendisini gdzaltina alan polis
memurlarindan birisinin kursunu ile agir yaralanan ve kaldirildig1 Taksim Ilk Yardim
Hastanesinde ameliyat sirasinda yasamini yitiren Festus Okey’in 6ldiiriilmesi ile ilgili acilan
davayi insan haklar1 degerleri agisindan izleme karari almistir.

Bu degerler, yasam hakki, iskence ve onur kirici ve asagilayict muamele yasagy, kisi 6zgiirligi ve
giivenligi hakki, adil yargilanma hakki, etkili basvuru hakki, miilteci haklar ve ayrimcilik yasagi
seklinde belirtilebilir.

Insan Haklan Platformu, kamu gorevlileri tarafindan gerceklestirilen yasam hakki ihlallerinde ve
iskence yasagina aykirilik hallerinde genel olarak cezasizlik politikasinin izlenmesini kabul
edilemez nitelikteki politikalar olarak degerlendirmektedir. Bu yondeki politika ve
uygulamalarin Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi’nin 1. maddesinde yer alan “insan haklarina
saygl yukiimluligi” ile bagdasmadig aciktir.

Festus Okey davasinin S6zlesme’nin 13. maddesi baglamindaki “etkili basvuru hakki”
bakimindan da sorunlu olan yénlerinin bulundugu bilgisi kamuoyuna yansimistir. Olayin
cereyan ettigi 20 Agustos 2007 tarihinden beri isin esasina girilememesi ve Festus Okey’in
kimlik bilgilerinin devlet organlari tarafindan mahkemeye intikal ettirilmemis olmas;
Mahkemenin de bu durumu isin esasina girmek bakimindan neredeyse zorunlu 6n sart olarak
algilamasi ve bu yénde uygulama yapmass, biitiin bu sayilan nedenler, IHOP’u konuyla ilgili
Rapor hazirlamaya yoneltmis bulunmaktadir.

insan Haklar Ortak Platformu | Human Rights Joint Platform
Tunus Cad. No: 87/8 06700 Kavaklidere Ankara
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Davada miidahil olmak isteyen hicbir avukatta ailesinin verdigi bir vekaletname
bulunmamaktadir. O nedenle de dosyadan evrak drnegi(fotokopisi) almak miimkiin olamamistir.
Bu engel degerli hukukcu, davaya kendisi ve Yeryiiziine Ozgiirliik Dernegi adina sikayet ve
miidahale dilekcesi veren Av. Muhsin Kemal Simsek’in dosyay1 okuyarak aldigi notlarla asilmaya
calisiilmistir. O nedenle bu raporun hazirlanmasinda notlarindan yararlanmamiza imkan tanidigi
icin kendisine ve inceleme ve aciklamalarini bizimle paylastigi icin G6¢gmen Dayanisma Agi'na
tesekkiir ederiz. Raporun hazirlanmasinda Go¢gmen Dayanisma Agi'nca yapilan dosya incelemesi
ve raporu, durusma tutanaklari ve miidahillerin dilekgelerinden yararlanilmistir. 26 Nisan 2011
tarihli durusma raportér avukat Hiisnii Ondiil tarafindan bizzat izlenmistir.

I - SORUSTURMA ASAMASI

Festus Okey, 20. 08. 2007 tarihinde aksamiizeri saat 18 sularinda, Beyoglu Sakizagaci
Caddesinde arkadas1 Mamina Oga ile birlikte yiiriimekteyken, Beyoglu, Taksim Polis Merkezi
Asayis Sube Midiirligi'nde gorevli polis memurlari tarafindan, siiphe {izerine, arkadasiyla
birlikte gozaltina alinmstir.

OLAY TUTANAGI

21 Agustos 2007 tarihinde saat 01:10’da polis memurlari Cengiz Yildiz, Erdogan Tuna, K.
Kamotay Akgil, Mehmet Aldemir ve Osman Caglar Kale tarafindan diizenlenen “Olay Tutanagi”na
gore, 20 Agustos 2007 tarihinde saat 18. 00 sularinda, ring gorevi yapan polis memurlar1”iki
siyahi” sahistan siiphelenmis ve onlar1 durdurarak pasaport kontrolii yapmistir. Tutanaga gore,
bu iki sahistan Festus Okey’in {izerinde poset icinde “tas” tabir edilen kokain bulunmustur. Polis
memuru Cengiz Yildiz, karakolda Festus'un list aramasini yaptiktan sonra Festus’un tamamen
soyunmasini istemistir. Festus tamamen soyunmus, apis arasinda 13 adet “tas” tabir edilen
kokain bulunmustur. Cengiz Yildiz, beyanina gore Festus’a giyinmesini soylemistir. Polis
Cengiz’'in arkas1 doniikken Festus bu durumdan istifade ederek Cengiz'in tisortiiniin altindaki
silah1 almak istemistir. Festus ve polis Cengiz tabancayi kendi taraflarina cekmeye baslamislar
ve o sirada silah patlamistir. Festus agir yaralanmis ve Taksim Egitim Hastanesi'ne
gotlrilmistir.

Festus Okey ameliyat sirasinda yagamini yitirmistir.

SAVCILIK iFADELERI

Siipheli ve taniklarin Beyoglu Cumhuriyet Savciliginda 21. 08. 2007 tarihinde ifadeleri alinmistir.
Polis memuru Cengiz Yildiz siipheli sifatiyla, polis memurlar1 Kamotay Kayhan Akgil, Yusuf
Iscimen, Omer Akcay tanik sifatiyla ifade vermislerdir. Siipheli ve taniklarin ifadeleri olay
tutanagl paralelindedir.

OTOPSIi RAPORU

Festus Okey’e 22. 08. 2007 tarihinde otopsi yapilmistir. Rapora gore 6liime neden olan atis
bitisik atis mesafesi disindan yapilmistir. Kesin atis mesafesinin saptanabilmesi i¢in olay aninda
kisinin(Festus Okey) iizerinde bulunan giysinin yikanmadan Adli Tip Kurumuna getirilmesi
gerektigi belirtilmektedir. Adli Tip Kurumu raporuna gore, Festus Okey’in 6liim sebebi, “atesli
silahtan ¢ikan mermi sonucu yaralanmadan kaynaklanan i¢ kanama”dir.
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iDDIANAME

Beyoglu Cumhuriyet Bagsavciligi’'nin 2007 /5887 Esas ve 2007/3129 iddianame numarali
Iddianamesinde sug, 20. 08. 2007 tarihinde “taksirle 6liime neden olma(bilingli taksir)” seklinde
nitelendirilmis ve Tiirk Ceza Kanunun(TCK) 85/1, 22/3, 53 ve 54. maddelerinin uygulanmasi
istenmisgtir.

TCK’'nin ilgili maddeleri soyledir:

Taksirle oldiirme

MADDE 85. - (1) Taksirle bir insanin 6liimiine neden olan Kisi, ii¢ yildan alt1 y1la kadar hapis cezasi
ile cezalandirilir.

(2) Fiil, birden fazla insanin 6liimiine ya da bir veya birden fazla kisinin 6liimii ile birlikte bir veya
birden fazla kisinin yaralanmasina neden olmus ise, kisi {i¢ yildan onbes y1la kadar hapis cezasi ile
cezalandinlir.

Taksir
MADDE 22. - (1) Taksirle islenen fiiller, kanunun agikg¢a belirttigi hallerde cezalandirilir.

(2) Taksir, dikkat ve 6zen yikiimliligine aykirilik dolayisiyla, bir davranisin sugun kanuni
taniminda belirtilen neticesi 6ngoriilmeyerek gerceklestirilmesidir.

(3) Kisinin 6ngdrdigi neticeyi istememesine karsin, neticenin meydana gelmesi halinde bilingli
taksir vardir; bu halde taksirli suga iliskin ceza tligte birden yarisina kadar artirilir.

(4) Taksirle islenen sugtan dolayi verilecek olan ceza failin kusuruna gore belirlenir.

(5) Birden fazla kisinin taksirle isledigi suclarda, herkes kendi kusurundan dolay1 sorumlu olur. Her
failin cezas1 kusuruna gore ayri ayri belirlenir.

(6) Taksirli hareket sonucu neden olunan netice, miinhasiran failin Kisisel ve ailevi durumu
bakimindan, artik bir cezanin hiikmedilmesini gereksiz kilacak derecede magdur olmasina yol
acmissa ceza verilmez; bilingli taksir halinde verilecek ceza yaridan altida bire kadar indirilebilir.

IKINCI BOLUM
Giivenlik Tedbirleri
Belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma

MADDE 53. - (1) Kisi, kasten islemis oldugu suctan dolay1 hapis cezasina mahk{miyetin kanuni
sonucu olarak;

a) Siireklj, stireli veya gecici bir kamu gorevinin listlenilmesinden; bu kapsamda, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tiyeliginden veya Devlet, il, belediye, kdy veya bunlarin denetim ve gozetimi altinda
bulunan kurum ve kuruluslarca verilen, atamaya veya se¢ime tabi biitiin memuriyet ve hizmetlerde
istihdam edilmekten,

b) Se¢me ve secilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan,
c) Velayet hakkindan; vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan,

d) Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kisiliklerinin yoneticisi veya denetgisi
olmaktan,

e) Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek
veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten,

yoksun birakilir.

(2) Kisi, islemis bulundugu sug¢ dolayisiyla mahk@im oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya
kadar bu haklari kullanamaz.

(3) Mahkiim oldugu hapis cezasi ertelenen veya kosullu saliverilen hiikiimliiniin kendi altsoyu
iizerindeki velayet, vesayet ve kayyimlik yetkileri agisindan yukaridaki fikralar hiikiimleri
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uygulanmaz. Mahkdm oldugu hapis cezasi ertelenen hiikiimli hakkinda birinci fikranin (e) bendinde
s0z konusu edilen hak yoksunlugunun uygulanmamasina karar verilebilir.

(4) Kisa stireli hapis cezasi ertelenmis veya fiili isledigi sirada onsekiz yasini doldurmamis olan
kisiler hakkinda birinci fikra hitkmii uygulanmaz.

(5) Birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kotliye kullanilmasi suretiyle islenen suglar
dolayisiyla hapis cezasina mahk{imiyet halinde, ayrica, cezanin infazindan sonra islemek iizere,
hiikmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina
karar verilir. Bu hak ve yetkilerden birinin kétiiye kullanilmasi suretiyle islenen suglar dolayisiyla
sadece adli para cezasina mahk{imiyet halinde, hiikiimde belirtilen giin sayisinin yarisindan bir
katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilir. Hiikmiin
kesinlesmesiyle icraya konan yasaklama ile ilgili siire, adli para cezasinin tamamen infazindan
itibaren islemeye baslar.

(6) Belli bir meslek veya sanatin ya da trafik diizeninin gerektirdigi dikkat ve 6zen yiikiimliliigiine
aykirilik dolayisiyla islenen taksirli suctan mahkéimiyet halinde, li¢ aydan az ve ii¢ yildan fazla
olmamak iizere, bu meslek veya sanatin icrasinin yasaklanmasina ya da siiriicti belgesinin geri
alinmasina karar verilebilir. Yasaklama ve geri alma hiikmiin kesinlesmesiyle ytiriirliige girer ve siire,
cezanin tiimiiyle infazindan itibaren islemeye baslar.

ESYA MUSADERESI

MADDE 54. - (1) lyi niyetli igiincii Kisilere ait olmamak kosuluyla, kasith bir su¢un islenmesinde
kullanilan veya sucun islenmesine tahsis edilen ya da su¢tan meydana gelen esyanin miisaderesine
hiitkmolunur. Sucun islenmesinde kullanilmak tizere hazirlanan esya, kamu giivenligi, kamu saghgi
veya genel ahlak agisindan tehlikeli olmas1 durumunda miisadere edilir.

(2) Birinci fikra kapsamina giren esyanin, ortadan kaldirilmasi, elden ¢ikarilmasi, tiikketilmesi veya
miisaderesinin baska bir surette imkansiz kilinmasi halinde; bu esyanin degeri kadar para tutarinin
miisaderesine karar verilir.

(3) Sucta kullanilan esyanin miisadere edilmesinin islenen su¢a nazaran daha agir sonuglar
doguracagi ve bu nedenle hakkaniyete aykiri olacagi anlasildiginda, miisaderesine
hiikmedilmeyebilir.

(4) Uretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi, alim ve satimi sug olusturan esya, miisadere
edilir.

(5) Bir seyin sadece bazi kisimlarinin miisaderesi gerektiginde, tiimiine zarar verilmeksizin bu kismi
ayirmak olanakli ise, sadece bu kismin miisaderesine karar verilir.

(6) Birden fazla kisinin paydas oldugu esya ile ilgili olarak, sadece suca istirak eden kisinin payinin
miisaderesine hitkmolunur.

Beyoglu Cumhuriyet savciligl iddianamede, zabita tutanaklarini, Adli Tip Kurumu Raporunu,
kriminal laboratuar raporlarini, stipheli ve taniklarin beyanlarini, kamera kayitlarini ve
fotograflar delil olarak gostermistir.

iddianamede 6ldiirme olayinin anlatimi 6zetle soyledir:

Siipheli polis memuru Cengiz Yildiz, maktul Festus Okey’i, uyusturucu bulundurmak ya da
ticaretini yapmak seklindeki stiphe ile karakola getirmistir. Kendisinin lizerinde mermisi
namluya siiriilmiis dolayisiyla kullanima hazir silah bulundugu halde Festus Okey’i aramistir.
Oliim, maktul ve siiphelinin silahi birbirinden almaya calisirken silahin ates almasiyla yaralanma
sonucu meydana gelmistir. Olayin cereyan tarzindan siiphelinin taksirli davranarak atili sugu
isledigi sonucuna ulagilmistir.

Maktul ameliyathaneye girerken tizerinde gomlegi bulunmaktaydi. Ancak bu gémlek adli
makamlara teslim edilmemis ve dosyada bulunmamaktadir. Bu olay nedeniyle Beyoglu
Cumbhuriyet Bagsavcilig1 2007 /18697 sayili hazirlik dosyasiyla sorusturma baslatmistir. Beyoglu
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Ilce emniyet Miidiirliigii nezarethanesi Nisan 2007 tarihinden itibaren tadilat gormektedir.
Nezarethane olarak kullanilan boéliimde faal olmayan kamera bulunmaktadir.

Otopsi raporuna gore, Festus Okey’in kaninda alkol ve uyusturucuya rastlanmamistir. Viicuduna
bir adet mermi cekirdegi isabet etmis ve ¢ikmistir. Bu yaralama miistakilen dldiiriicii
niteliktedir. Atis bitisik atis degildir. Ancak mesafenin tayin edilebilmesi icin atisin elbiseli
bolgeye isabet ettigi anlasildigindan Festus Okey’in lizerindeki giysinin incelenmesi
gerekmektedir. Ancak giysi bulunamamistir. Siipheli ve maktuliin el swap numuneleri {izerinde
atis artiklarina rastlanmamistir. Belirtilen durumda siipheli polis memuru Cengiz Yildiz'in
kusurlu davranislari sunlar olmaktadir. Birincisi, maktuliin iizerini ararken mermisinin namluya
striili oldugu silah1 arama sirasinda yaninda bulundurmasidir. Aramada bulunan ikinci polis
memurunu aramanin ardindan odadan ¢ikarmasi ikinci kusurlu hareketidir. Uciincii kusurlu
hareketi ise polis arkadasi olan polis memuru Erdogan’i cagirmak icim sirtin1 maktule dénmiis
olmasidir. Siipheli bu kusurlu davranislari sergilememis olsaydi bu netice(6liim neticesi)
olusmayacakti. O nedenle siipheli polis memuru Cengiz Yildiz bilingli taksirle 6liime sebebiyet
vermistir. O nedenle TCK85/1, 22/3, 53 ve 54. maddelere gore cezalandirilmalhdir.

SORUSTURMA ASAMASINDAKI ISLEMLERIN YASAM
HAKKI VE KiSI 0OZGURLUGU VE GUVENLIGI HAKKI
BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

Tirkiye i¢ hukuku bakimindan polisin durdurma ve kimlik sorma islemlerinde ve yakalama ve
gozaltina alma islemlerinde, 6ncelikle 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu(90/5,91/1,95/1-2,
97. maddeleri), 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu(madde 4/A) ve Yakalama Gozaltina
Alma ve ifade Alma Yénetmeligi (madde 6 -12) hiikiimleri kanuni dayanak olusturmaktadir. Bu
acidan yapilan islemlerde bazi hukuka aykirihiklar gézlenmektedir. Oncelikle durdurma, kimlik
sorma, yakalama ve gozaltina alma islem ve eylemleriyle ilgili olarak bir olay tutanagi
diizenlenmemistir. Olay tutanagi olay giinii ve saati olan 20. 08. 2007 saat 18. 00’de degil,
yaralama ve 6liimiin gerceklesmesinden sonra 21. 08. 2007 saat 01. 00’de diizenlenmistir. Bu
tarih Festus Okey’in kursunlanip hastaneye gotiiriildiigii ve hastanede yasamini yitirdigi tarihe
baska bir anlatimla her seyin olup bitmesinden sonraki bir zaman dilimine aittir. Olay tutanag,
6ldiirme olayinin failinin de(stiphelinin) imzasini tasimaktadir. Dogrudan dogruya
failin(siiphelinin) anlatimina dayalidir. Kamu gorevlileri tarafindan diizenlenen “Olay
Tutanagi’nda ve tiimii de kamu gorevlisi olan sanik ve taniklarin ifadelerinde “zenci”, “siyahi
sahis” ve “dogulu” gibi 1irkei, ayrimci ve 6nyargili ifadelere rastlanmaktadir. Durdurma ve kimlik
sorma islemi kisi 6zgilirligii ve giivenligi hakki bakimindan keyfiligi icermesi nedeniyle Avrupa
Insan Haklar Sézlesmesi’nin 5. maddesine ve i¢ hukuktaki diizenlemelere aykirilik
olusturmaktadir. Yukarida belirtilen Yakalama Yonetmeligi hiikiimlerinden Festus ve arkadasi
yararlandirilmamistir. Dosyada durdurma, kimlik sorma isleminden sonra diizenlenmesi
gereken yakalama tutanagi bulunmamaktadir. Usul hiikiimlerine ve Yonetmelik hiikiimlerine
gore yakalama ve g6zaltina alma isleminden Cumhuriyet Savcisinin haberdar edilmesi
gerekirken bu islem gerceklestirilmemistir. Adli Tip Raporuna gore Festus Okey bitisik olmayan
yani siiphelinin anlattifinin tersine bogusma aninin gerektirdigi pozisyon disindaki bir
mesafeden yapilan ates sonucu 6lmistiir. Ancak atis mesafesinin saptanabilmesi icin Festus
Okey’in gomleginin bulunmasi gerekmektedir. Gomlek bulunamamistir. Sug delili karartilmistir.
Taksim ilk Yardim Hastanesi ve Beyoglu Karakolu gérevlileri, bagka bir anlatimla kamu
gorevlileri cinayet ile ilgili delilleri yok etmislerdir. Konuyla ilgili sorusturmada Beyoglu
Cumhuriyet Savcilig1 takipsizlik karar1 vermistir.
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Asayis Bliro Amirliginin ek hizmet binasinda bulunan bir adet kamera ile amirligin giris kapisi ve
merdivenleri izlenebilmektedir. Ancak bagl oldugu bilgisayarin yeterli hafizas1 olmadigindan
kaydin yapilamadigi rapor edilmistir. Nezarette tadilat yapildigi i¢cin nezaret olarak kullanilan
boliimde ise bir adet faal olmayan kamera bulundugu belirtilmektedir. Dolayisiyla kamera
kayitlarindan da yararlanmanin miimkiin olamadigi anlasilmaktadir. Gozaltinda yapilan
muamelenin(arama islemi) insan onuruna aykiri oldugu, bu haliyle iskence ve asagilayici, onur
kirict muamele yasagina aykirilik olusturdugu diistiniilmektedir.

II - KOVUSTURMA ASAMASI

Dava 7. Asliye Ceza Mahkemesi’'nin 2007 /308 Esas sayisina kaydedilir. ilk durusma 27 Kasim
2007 tarihinde yapilir. iddianamenin kabulii karar okunur. Bu ilk durusmada Cagdas
Hukukgular Dernegi(GCHD) istanbul Subesi adina miidahillik bagvurusunda bulunulur. Dilekcede
hazirlik sorusturmasinda yeterli ve bagimsiz sorusturma yapilmadigi, Festus’un polis kursunu ile
6lduriildiigi, temel hak ve 6zgiirliiklerin ihlal edilmesini 6nlemek, adil yargilanmanin
gerceklesmesi acisindan sugtan zarar gorduklerini belirtir ve miidahil olmak isterler. CHD’nin
talep Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 237. maddesi dayanak gosterilerek reddedilir.

Madde soyle diizenlenmistir:

IKINCIi KISIM: KAMU DAVASINA KATILMA
KAMU DAVASINA KATILMA

Madde 237 - (1) Magdur, suctan zarar goren gercek ve tiizel kisiler ile malen sorumlu olanlar, ilk
derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her asamasinda hiikiim verilinceye kadar sikayetci
olduklarini bildirerek kamu davasina katilabilirler.

(2) Kanun yolu muhakemesinde davaya katilma isteginde bulunulamaz. Ancak, ilk derece
mahkemesinde ileri siiriiliip reddolunan veya karara baglanmayan katilma istekleri, kanun yolu
basvurusunda acikg¢a belirtilmisse incelenip karara baglanir.

Sanik Cengiz Yildiz Iddianamedeki atili su¢ karsisinda savunmasini yapar. Sanik savunmasinda,
Festus ve arkadasindan siiphelenmelerini aciklarken “Siyahi sahislar ve dogudan gelen
vatandaslar uyusturucu yoniinden daha fazla dikkat cekiyorlar” der. Ve sorusturma
asamasindaki ifadesini tekrarlar.

Durusmada savcy, silahin bitisik mesafeden degil daha uzak mesafeden ates aldiginin sabit
olmasi, savunma ve tanik beyanlari dikkate alinarak sanigin “taksirle insan 6ldiirme”(TCK 85.
madde) degil, “kasten insan 6ldiirme” (81. madde) sugundan yargilanmasi gerektigi
diisiincesinde oldugunu belirterek gorevsizlik karari verilmesini talep etmistir. Mahkeme de
sanigin eyleminin kasten insan 6ldiirme eylemine déniisme ihtimalinin bulunmasi karsisinda ve
bu suglara da agir ceza mahkemelerinin bakmakla gorevli oldugu icin Asliye Ceza Mahkemesi'nin
gorevsizligine ve dosyanin gorevli Agir Ceza Mahkemesi'ne gonderilmesine karar vermistir. TCK.
81. madde soyledir:

Hayata Karsi Suclar

Kasten oldiirme

MADDE 81. - (1) Bir insan1 kasten 6ldiiren kisi, miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir.

Beyoglu 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik karari iizerine dosyanin intikal ettigi 4. Agir
Ceza Mahkemesi'nin 2007/276 esas numarasini alan davanin 4. Agir Ceza Mahkemesindeki ilk
durusmasi 14. 02. 2008 tarihinde yapilmistir.



Sayfa |7

Avukat Muhsin Kemal Simsek’in durusma tutanaklarini 6zetleyen raporuna gore, BEYOGLU 4.
AGIR CEZA MAHKEMESI 2007/276 E. Dosyasinda su gelismeler yasanmustir:

“DURUSMA TUTANAKLARI
Tensip. 14. 02. 2008 durusma tarihi.

1. Celse 14. 02. 2008- Tanik Omer Akcay, Erdogan Tura, Kamutay Kayhan Akgil’in ifadeleri,
sanigin savunmasi- Miidahale taleplerinin reddi- taniklara yazi yazilmasina- sanigin niifus ve
sabika kaydinin celbine- maktuliin otopsi sirasinda elde edilen 6rnekler tizerinde monokiiler
genetik inceleme yapilarak karardan bir suretin de ilgi tutularak ATK biyoloji ihtisas dairesinin
....... Nolu faksina bildirilmesine- Beyoglu asayis biiro o tarihte onarimda ve nezarethane yerine
avukat goriisme odalarinin kullanilip kullanilmadiginin ayrica nezarethane girislerinde silahlarin
emaneten birakilacagi bir gérevli ve emanet yerinin bulunup bulunmadiginin Beyoglu emniyet
miidiirliigiinden sorulmasina- Mevcut bilgiler, yol izin belgesi eklenerek boyle bir Nijerya
vatandasi bulunup bulunmadiginin ve kimlik bilgilerinin génderilmesi i¢in emniyet mudiirligi
interpol daire baskanligina yazilmasina karar verildi.

2. Celse 13. 05. 2008- Festus Okey’'in Emniyet miidiirliigii interpol daire bagskanligi’'ndan iade
edilen fotograf ve yol izin belgeleri eklenerek kimlik bilgilerinin dogru olup olmadiginin Nijerya
yetkili adli makamlarindan 6grenilmesi ve niifus kaydi temin edilip gonderilmesi icin
ABUHDIGM’ne yazilmasina- Dosyanin kiil halinde ATK gonderilerek olayin sanigin
savunmalarinda iddia ettigi sekilde gerceklesip gerceklesmedigine iliskin rapor alinmasina karar
verildi.

3. Celse 11. 09. 2008- Olenin kimlik bilgilerinin tespiti ve niifus kaydinin temini icin yazilan
yazl cevabinin beklenmesine karar verildi.

4. Celse 16. 12. 2008- maktul Festus Okey’in EMIDB’nca génderilen fotografi ve yol izin
belgesi eklenmek sureti ile kimlik bilgilerinin tespiti ile ayrica dogru olup olmadiginin Nijerya
yetkili adli makamlarindan 6grenilmesi ve niifus kaydinin temin edilip génderilmesi i¢cin
karsilikhlik ilkesi geregince ABUHDIGM'ne yeniden yaz1 yazilmasina- Sanik miidafiinin kusur
durumunun tespiti talebinin daha sonra degerlendirilmesine karar verildi.

5. Celse 07. 04. 2009- maktuliin kimligi icin ABUHDIGM’ne yazilan yaz1 cevabinin
beklenmesine karar verildi.

6. Celse 09. 07. 2009- maktuliin kimligi icin ABUHDIGM’ne yazilan yazi cevabinin
beklenmesine karar verildi.

7. Celse 29. 09. 2009- Olenin niifus kaydinin diplomatik yoldan temini icin Adalet Bakanligi'na
yazilan yazinin cevabinin beklenmesine karar verildi.

8. Celse 29. 12. 2009- AB yazilan yazi cevabinin beklenmesine karar verildi.
9. Celse 01. 04. 2010- Yazinin akibetinin beklenmesine karar verildi.
10. Celse 29. 06. 2010- Yazinin akibetinin sorulmasina karar verildi.

11. Celse 04. 11. 2010- Miidahale taleplerinin reddine- Giiray Dag ve digerleri hakkinda su¢
duyurusunda bulunulmasina karar verildi.

12. Celse 27. 01. 2011- Katilma taleplerinin reddine- Katilma talebinde bulunanlar hakkinda
su¢ duyurusunda bulunulmasina- AB yazilan yazinin akibetinin sorulmasina karar verildi. “

13. Celse 26. 04. 2011 tarihinde yapildi ve bu celsede, istanbul ve Ankara barolari ile, Tiirkiye
Insan Haklar Vakfi ve Helsinki Yurttaslar Dernegi, Gigmen Dayamisma Ag1, Cagdas Hukukcular
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Dernegi ve Yeryiiziine Ozgiirliik Dernegi adina sikayet ve davaya miidahil olma dilekgeleri
verildi. Daha 6énce de insan Haklar1 Dernegi miidahale dilekgesi vermisti. Ayrica bu celse 70 Kisi
de sikayet ve miidahil olma dilekgesi verdi. Mahkeme bu durusmada miidahil olma isteminde
bulunan 70 gercek kisi hakkinda, adil yargilamay1 etkilemeye tesebbiis ve mahkemeye hakaret
suclarini isledikleri iddiasiyla Cumhuriyet Savciligina su¢ duyurusunda bulunulmasina ve
durusmanin 12 Temmuz 2011 tarihine birakilmasina karar verdi.”

KOVUSTURMA ISLEMLERININ ADIL YARGILANMA VE
ETKILI BASVURU HAKKI BAKIMINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Beyoglu Asliye Ceza Mahkemesi isabetli bir kararla su¢ vasfinin degisebilecegi goriisiiyle dosyay1
gorevli agir ceza mahkemesine gondermistir.

Beyoglu 4. Agir Ceza Mahkemesi, Festus Okey’in kimlik bilgileri i¢in ilki 13. 05. 2008 ve ikincisi
16.12. 2008 olmak tzere iki kez Adalet bakanligi’'na yaz1 yazmistir. Bes celse sonra ki yaklasik
18 ay sonra 29. 06. 2010 tarihinde yazinin akibetinin Adalet Bakanligindan sorulmasina karar
verilmistir. Bu yazidan alt1 ay sonra 27. 01. 2011 tarihinde yeniden Adalet Bakanligindan yazinin
akibetinin sorulmasina karar verilmistir. Adalet Bakanligi bu yaziya -26. 04. 2011 tarihli
durusma tutanagi- cevap vermistir. Istemin Disisleri Bakanligina iletildigi cevap verildiginde
mahkemeye bilgi verilecegi bildirilmistir. Festus Okey’in ailesi Festus’un cenazesini almak iizere
Tlrkiye’ye gelmistir. Ailesinin niifus bilgileri-pasaport islemleri nedeniyle- Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nde bulunmaktadir. U¢ buguk y1l boyunca kimlik bilgileri konusunda yargilamay1
kilitlemek Tiirk Ceza Kanunu bakimindan suc teskil eden fiillerdendir. Sugc teskil eden fiiller
kamu makamlarindan geldiginde o fiil su¢ olmaktan ¢ikmaz. U¢ buguk yildir yarg faaliyetinin
esastyla ilgili bir konuda gérevini yapmayan kamu gorevlileri hakkinda su¢ duyurusunda
bulunulmamasi ve inceleme ve sorusturma baslatilmamasi diisiindiiriicidiir. Oysa bu gibi
durumlar karsilamak tizere Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 332. maddesinde hiikiimler
bulunmaktadir.

Bilgi isteme

MADDE 332. - (1) Suglarin sorusturma ve kovusturmasi sirasinda Cumhuriyet savcisi, hakim veya
mahkeme tarafindan yazili olarak istenilen bilgilere on giin icinde cevap verilmesi zorunludur. Eger
bu stire icinde istenen bilgilerin verilmesi imkansiz ise, sebebi ve en ge¢ hangi tarihte cevap
verilebilecegi ayni siire icinde bildirilir.

(2) Bilgi istenen yazida yukaridaki fikra hiikmii ile buna aykir1 hareket etmenin Tiirk Ceza
Kanununun 257 nci maddesine aykirilik olusturabilecegi yazilir. Bu durumda haklarinda kamu
davasimin ac¢ilmasi, izin veya karar alinmasina baglh bulunan kisiler hakkinda, yasama dokunulmazligi
sakli kalmak iizere, dogrudan sorusturma yapilir.

Maddede gecen Tiirk Ceza kanunun 257. maddesi de soyle hiikiimler tasimaktadir:

Gorevi kotiiye kullanma

MADDE 257. - (1) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller disinda, gorevinin gereklerine aykir
hareket etmek suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere
haksiz bir kazang saglayan kamu goérevlisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller disinda, gérevinin gereklerini yapmakta ihmal veya
gecikme gostererek, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz
bir kazang saglayan kamu gorevlisi, alt1 aydan iki y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) irtikdp sucunu olusturmadig1 takdirde, gorevinin gereklerine uygun davranmasi icin veya bu
nedenle kisilerden kendisine veya bir baskasina ¢ikar saglayan kamu gorevlisi, birinci fikra hiikmiine
gore cezalandirilir.
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Ayni sekilde sug vasfi agisindan (TCK 81. ya da 85. maddenin uygulanmasi acisindan) kritik
oneme sahip olan Festus'un gémlegini adli makamlara teslim etmeyenler hakkinda etkin bir
sorusturma yuriitiilmemis olmasi diisiindiiriiciidiir. Bu konuda da Ceza Kanununda hiikiim
bulunmaktadir. Soyle:

Sug delillerini yok etme, gizleme veya degistirme

MADDE 281. - (1) Gergegin meydana ¢ikmasini engellemek amaciyla, bir sugun delillerini yok eden,
silen, gizleyen, degistiren veya bozan Kkisi, alt1 aydan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
Kendi isledigi veya islenisine istirak ettigi sucla ilgili olarak kisiye bu fikra hiikkmiine gore ceza
verilmez.

(2) Bu sugun kamu gorevlisi tarafindan goreviyle baglantili olarak islenmesi halinde, verilecek ceza
yarl1 oraninda artirilir.

(3) iliskin oldugu su¢ nedeniyle hiikiim verilmeden énce gizlenen delilleri mahkemeye teslim eden
kisi hakkinda bu maddede tanimlanan su¢ nedeniyle verilecek cezanin beste dordii indirilir.

Yukarida 6zetlenen gelismelerin Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesinin 6. maddesine ve uzun
sliren ve ne zaman nasil sonu¢lanacagi da belli olmayan usulii islemlerin yargilama faaliyetini
duraklatmasi nedenleriyle etkili basvurma hakkini diizenleyen AIHS'nin 13. maddesine aykirilik
olusturacag diisiiniilmektedir.

Davaya katilma yolunda talepte bulunanlarin “suctan zarar gérme” kavramini mahkemenin dar
yorumlamasi karsisinda sikayet ve miidahil olma talepleri kabul edilmemistir. Konunun adil
yargilanma hakka ile iligkili boyutu bulunmaktadir. Bu kavramin tipki idari yargida oldugu gibi
genis tutulmasi gerekmektedir. Genel olarak idari yargida kentli haklari ve ¢evre hakki
baglaminda goriilen davalarda, kamu kurumu niteligindeki meslek orgiitleri, dernekler ve gercek
kisilerin yargida taraf olmalari, husumet ve ehliyet yoniinden davada temsilleri miimkiin
olmaktadir. Bu davalarda dogrudan zarar kosulu da aranmamaktadir. Bu Tirkiye hukuku
acisindan olumlu bir durumdur. Insan haklar1 hukuku bakimindan insan haklarinin bir biitiin
oldugu, birinin digerine tercih edilemeyecegi, biitiin insan haklarinin birbiriyle irtibath oldugu ve
boliinemeyecegi gercegi hatirlanmalidir. Buradan hareketle ceza yargilamasinda da tipki idari
yargl orneklerinde oldugu gibi davaya katilima olanak veren bir yaklasim gerekli olmaktadir.
Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 237. maddesi bu tiir bir katilima aykir bir icerik tasimamaktadir.

Katilma talebinde bulunanlardan bazilarinin verdigi dilekcede de belirtildigi izere, Birlesmis
Milletler Genel Kurulu'nun 29 Kasim 1985 tarihli ve 40/34 sayili karariyla kabul edilen “Suc¢tan
ve Yetki Istismarindan Magdur Olanlara Adalet Saglanmasina Dair temel Prensipler Bildirisi”
konuya iliskin yaklasim tarzinin “ne?” olmasina ve magdurun “ kim ve nasil?” tanimlanmasina
dair fikir vermektedir. (Sayin Prof. Dr. Osman Dogru tarafindan ¢evirisi yapilan Bildiri,
www.canaktan.org sitesinden alinmistir.)

Birlesmis Milletler, Suctan ve Yetki Istismarindan Magdur Olanlara Adalet Saglanmasina Dair
Temel Prensipler Bildirisi(29 Kasim 1985)

A.SUCTAN MAGDUR OLANLAR

1. Uye Devletlerin yetki istismarini sug olarak yasaklayan kanunlari gibi yiiriirliikte bulunan ceza
kanunlarinin eylem veya ihmal yoluyla ihlal edilmesi nedeniyle, bireysel veya toplu bir olarak,
fiziksel veya ruhsal bicimde yaralanma da dahil olmak {izere manevi acilar ¢eken, ekonomik kayba
ugrayan veya temel haklari esasli bir bicimde zayiflayan ve bu suretle zarar géren kimseye “magdur”
denir.

2. Sugun failleri tespit edilmemis, yakalanmamis, kovusturulmamis veya mahkiim edilmemis de olsa
ve fail ile magdur arasindaki ailevi iliski ne olursa olsun, bir kimse bu Bildiri bakimindan magdur
kabul edilebilir. “Magdur” terimi ayrica miimkiinse magdurun ailesini veya dogrudan bakmakla
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yukiimli oldugu kisileri ve zor durumunda magdura yardimci olmaktan veya magduriyeti
Oonlemekten otiirii zarar goren Kisileri de kapsar.

3. Bu Bildirideki hiikiimler, 1rk, renk, cinsiyet, yas, dil, din, milliyet, siyasal veya baska bir fikir,
kiltiirel inang veya uygulama, miilkiyet, dogum veya ailevi statij, etnik veya toplumsal kdken, ve
oziirli olmak gibi her hangi bir sebebe dayanan bir ayrimcilik yapilmaksizin uygulanir.

Adalete Ulasma ve Adil Muamele Gorme

4. Magdurlara sefkatle ve insanlik onurlarina saygiyla muamele edilir. Magdurlar ugradiklar zararlar
icin ulusal mevzuatta dngoriilen adalet mekanizmalarina ulasma ve bir giderim elde etme hakkina
sahiptirler.

5. Magdurlarin resmi veya gayri resmi yoldan bir giderim elde edebilmeleri icin, gerektigi takdirde
siiratli, adil, ucuz ve ulasilabilir nitelikte yargisal veya idari mekanizmalar kurulur ve gii¢clendirilir.
Magdurlar bu mekanizmalar vasitasiyla giderim isteme hakkina sahip olduklari konusunda
bilgilendirilir.

6. Yargisal ve idari mekanizmalarin magdurlarin ihtiyacglarina karsilik verebilmesi icin magdurlara su
olanaklar saglanir:

a) Ozellikle agir suglar s6z konusu oldugunda ve magdurlarin talep etmeleri halinde magdurlara,
yargilamadaki rolleri ve kapsami, yargilamanin zamanlamasi ve ilerlemesi ile, davalarinin durumu
hakkinda bilgi verilir;

b) Sanigin haklarina zarar vermeden ve ulusal ceza adaleti sistemine uygun bigcimde, magdurun
kisisel haklarini ilgilendirdigi durumlarda davanin gerekli asamalarinda kendisinin goriis ve
diistincelerini sunmasina izin verilir ve bunlar dikkate alinir;

¢) Hukuki siire¢ boyunca magdurlara uygun bir hukuki yardim saglanir;

d) Magdurlara verilebilecek rahatsizliklari asgariye indirmek, mahremiyetlerini korumak, gerektigi
zaman kendilerinin, ailelerinin ve lehlerine olan taniklarin giivenliklerini saglamak ve onlar1 baski ve
misillemeye karsi1 korumak i¢in tedbir alinir;

e) Davalarinin sonuglandirilmasinda ve tazminat 6ngéren emir veya kararlarin uygulanmasinda
gereksiz geciktirmeden kaginilir.

7. Magdurlara haklarinin verilmesi ve bir giderim saglanmasini kolaylastirmasi halinde arabuluculuk,
hakemlik ve geleneksel adalet veya yerel uygulamalar da dahil, uyusmazligi ¢6zmek icin gayri resmi
mekanizmalar da kullanilir.

Giderim

8. Sucu isleyenler veya bunlarin hareketlerinden sorumlu olanlar, gerektigi takdirde magdurlara,
ailelerine veya bakmakla yiikiimli olduklari kimselere adil bir giderim verirler. Bu giderim miilkiin
geri verilmesini, zararin veya kaybin karsilanmasini, magduriyetten dogan giderlerin geri
6denmesini, gerekli hizmetlerin saglanmasini ve ihlal edilen haklarin onarilmasini da kapsar.

9. Hiiklimetler, ceza davalarinda cezai yaptirimlara ek olarak bir yaptirim olarak kullanilabilmesi i¢cin
mevzuatlarini ve uygulamalarini gézden gegirirler.

10. Cevreye onemli zarar verilmis olmasi halinde, giderime karar verildigi takdirde, miimkiin oldugu
kadar ¢evrenin onarilmasi, altyapinin yeniden insa edilmesi, binalarin yerine yenilerinin yapilmasi ve
bu zarar bir grup insanin yurtlarindan edilmesi sonucunu dogurmussa bu kimselerin yurt edinmek
icin yaptiklar: harcamalar bu giderime dahil edilir.

11. Ulusal ceza yasalarinin resmi veya yari resmi sifatlariyla hareket eden kamu gorevlileri
tarafindan ihlal edilmesi halinde, magdurlar, verilen zarardan sorumlu olan kisilerin memuru
olduklar1 Devletten bir giderim alirlar. Magduriyete sebep olan eylem veya ihmalden sorumlu
Hiikiimetin varligini siirdiirmemesi halinde, bu Hiikiimeti izleyen Devlet veya Hiikiimet tarafindan
magdurlara giderim saglanir.

Tazminat

12. Tazminatin failden veya diger kaynaklardan tam olarak alinamamasi halinde Devlet, asagidaki
kisilere tazminat 6denmesi i¢in caba sarf eder:

a) Ciddi bir su¢ nedeniyle 6nemli derecede bedenen yaralanan veya fiziksel veya ruhsal sagligi zarara
ugrayan magdurlara;
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b) Bu tiir bir magduriyet nedeniyle fiziksel veya ruhsal olarak is géremez hale gelen veya 6len
kimsenin ailesine, 6zellikle bakmakla yiikiimlii oldugu kimselere.

13. Magdurlara tazminat 6denmesi i¢in ulusal fonlarin kurulmasi, gliglendirilmesi ve
yayginlastirilmasi tesvik edilir. Bu amagla, magdurun vatandasi oldugu Devletin magdurun
zararlarini karsilayabilecek durumda olmadigi haller de dahil olmak lizere, uygun oldugu takdirde,
baska tiir fonlar kurulabilir.

Yardim

14. Magdurlar resmi, goniilld, sivil toplum kuruluslari ve yerel yonetimler vasitasiyla, gerekli her
tiirli maddi, tibbi, psikolojik yardim edinirler.

15. Saglik, sosyal hizmet ve diger ilgili yardimlardan nasil yararlanacaklari konusunda magdurlara
bilgi verilir ve bu yardimlara hemen ulasmalari saglanir.

16. Polis, adliye, saglik kurulusu, sosyal hizmet servisi mensuplarini ve diger ilgili gérevlileri
magdurlarin ihtiyaglari konusunda daha duyarh hale getiren egitim verilir.

17. Magdurlara gerekli hizmet ve yardim saglanirken, ugranilan zararin niteligi geregi veya ticlincii
maddede belirtilen faktérler nedeniyle 6zel ihtiyaglari bulunan magdurlarin durumuna 6zel bir
dikkat gosterilir.

B. YETKI iSTISMARINDAN MAGDUR OLANLAR

18. Heniiz Uye Devletlerin ulusal ceza yasalarini degilse bile, insan haklari ile ilgili uluslararasi
hukukta taninmis normlari ihlal eden eylem ve ihmaller nedeniyle, bireysel veya toplu bir bicimde,
fiziksel veya ruhsal olarak yaralanmasi dahil olmak iizere, manevi acilar ¢eken, ekonomik kayba
ugrayan veya temel haklar1 esasli bicimde zayiflayan ve bu suretle zarar géren kimselere “magdur”
denir.

19. Devletler, yetki istismarini yasaklamak ve bu tiir istismardan dolay1 magdur olanlara basvuru
yollar1 saglamak iizere i¢ hukukta gerekli diizenlemeleri yaparlar. Bu bagvuru yollari, 6zellikle,
giderimi ve/veya tazminati, ve gerekli her tiirlii maddi, tibby, psikolojik ve toplumsal yardim ve
destegi kapsar.

20. Devletler, 18. maddede tanimlanan magdurlarla ilgili cok tarafli uluslararasi s6zlesmeler yapmay1
kabul ederler.

21. Devletler, degisen kosullara yanit verebilmek i¢in, mevzuatlarini ve uygulamalarini periyodik
olarak gozden gecirirler; gerektigi takdirde siyasal veya ekonomik yetkilerin ciddi bir bicimde
istismari niteligindeki eylemleri yasaklayan, bu tiir eylemleri dnlemek i¢in uygulama ve
mekanizmalar getiren bir mevzuat ¢ikarir ve uygular; bu eylemler nedeniyle magdur olanlarin
haklarini ve hukuki yollar1 kullanmalarini saglar.

Davaya katilma dilekgesi verenlerle ilgili su¢ duyurusunda bulunulmasi hukuksal agidan kabul
edilebilir bir uygulama degildir. Kisiler, (gercek ve tiizel kisiler) anayasal ve yasal haklarini
kullanmaktan men edilemezler. Bu haklarin kullanilmasi nedeniyle su¢lanamazlar. Davaya
katilmay1 engellemek suc teskil eden eylemlerdendir. Su¢ duyurulari baski anlamina gelebilir.
Adalete ve adil yargilamaya giliveni sarsabilir.

Dava Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi’nin 2. maddesinde diizenlenen “yasam hakki”nin kamu
gorevlileri eliyle ihlali eylemiyle ilgilidir. Ceza yasasi agisindan maktuliin “kim?”oldugu, niifus
bilgileri ve benzeri konular ikincil konulardir. Konu insan éldiirmeyle ilgilidir. Yargilanan
maktul degil saniktir,faildir. Maktulle ilgili temel konu insan olup olmadigidir. U¢ y1ldan fazla bir
sliredir yasam hakki ihlal edilen kisinin kimlik bilgilerinin elde edilememesinden hareketle isin
esastyla ilgili islemlere girisilememis olmasi kabul edilemez. O nedenle 20 Agustos 2007
tarihinden beri sonuclandirilamayan bir dava ve yargilama hem AiHS'nin 6. maddesi hem de
bash basina 13. maddenin ihlalini olusturabilir(Kudla/Polonya davasi). Konuya adil yargilama
ilkesinin ve etkili basvuru hakkinin isletilememesi acisindan bakildiginda sadece davaya bakan
mahkemenin sorumlulugu degil, idari makamlarin sorumlulugu da agik olarak goriilebilir. Festus
Okey davasi, kamu gorevlilerinin 6nyargil ve ayrimci yaklasimlarina iliskin kanitlari da
biinyesinde barindiran bir davadir. “Siyah”,”zenci” ve “dogulular’in bazi polislerce nasil
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potansiyel suclu olarak goriildiigiinii gostermektedir. 1951 tarihli Siginanlarin Statiisiine Iliskin
Cenevre Sozlesmelerindeki ayrimcilik yasagina karsin teninin rengi nedeniyle bazi insanlarin
nasil ayrimci muameleye maruz kaldigini da gostermektedir.

SONUC:

¢ Sorusturma asamasinda, iskence ve onur kirici,asagilayici muamele yasagi ve kisi
ozgurligii ve giivenligi hakkini ihlal eden keyfi durdurma, kimlik sorma, yakalama ve
gozalti islemleri insan haklari ihlalleridir.

e Bu hukuka aykiri islemlerin Festus ve arkadasinin teninin renginden kaynakl olarak
yapilmis olmasi irk ayrimciligi konusunun 6nemine ayrica dikkat cekmeyi
gerektirmektedir.

¢ Festus Okey’in yasam hakki ihlal edilmistir.

e Yasam hakkini ihlal eden eylemi gerceklestiren polis memuru, idari makamlar
tarafindan, “nezarethanede tamirat/tadilat yapilmasi, kamera bulunmamasi, bulunan
kameralarin arizali olusu, kamera kayitlarini kaydeden bilgisayarin hafizasinin yeterli
olmamas1” gerekeeleri ile korunmustur. Bu koruma, Taksim hastanesine kadar
uzanmistir. Adli Tip Kurumu bitisik atis olmayan bir mesafeden atis yapildigini
belirlemistir. Ancak bu durumu kesin saptamaya yaracak olan kursunun delip gectigi
Festus’un gomlegi Adli Tip kurumuna teslim edilmemistir. Bu girisimler adil yargilamay1
olumsuz yonde etkileyen gelismeler olmustur.

e Festus Okey davasi, adil yargilanma hakki baglaminda hakkaniyete uygun bir sekilde en
kisa bir zamanda sonuglanmalidir.

e Etkili bagvuru hakki baglaminda davanin esasiyla ilgili somut gelismelerin
gerceklesmesine ihtiya¢c bulunmaktadir. Bu baglamda yargisal siireglerin islemesi ve
adaletin tecellisi icin Adalet Bakanlig1 ve Disisleri Bakanligi sorumluluklarinin gereklerini
yerine getirmelidir.

e Davaya insan haklar alaninda ¢alisan orgiitlerin, hukukcu orgiitlerinin, barolarinin ve
gercek ve tiizel kisilerin katilmina imkan saglanmalidir. Gerekirse yasa degisiklikleri
gerceklestirilmelidir.



